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I SA/Rz 212/12 - Wyrok WSA w Rzeszowie

Data orzeczenia 2012-05-08 orzeczenie nieprawomocne
Data wplywu 2012-03-20

Sad Wojewoddzki Sad Administracyjny w Rzeszowie

Sedziowie Grzegorz Panek /sprawozdawca/

Kazimierz Wioch
Tomasz Smolen /przewodniczacy/

Symbol z opisem 6111 Podatek akcyzowy

Hasta tematyczne Podatek akcyzowy
Skarzony organ Dyrektor Izby Celnej
Tres¢ wyniku Oddalono skarge

Powolane przepisy Dz.U. 2004 nr 29 poz 257 art 4 ust. 1, art 3 ust. 2
Ustawa z dnia 23 stycznia 2004 r. o podatku akcyzowym

SENTENCJA
Wojewddzki Sad Administracyjny w Rzeszowie w sktadzie nastepujacym: Przewodniczacy S.
WSA Tomasz Smoleri Sedziowie WSA Grzegorz Panek /spr./ WSA Kazimierz Wioch Protokolant
ref. st. Eliza Kaplita po rozpoznaniu w Wydziale I na rozprawie w dniu 8 maja 2012r. sprawy ze
skargi J.P. na decyzj¢ Dyrektora Izby Celnej z dnia [...] grudnia 201 1r. nr [...] w przedmiocie
podatku akcyzowego z tytulu nabycia wewnatrzwspdlnotowego samochodu marki Volkswagen
Transporter T4 w dniu 7 czerwca 2006 roku - oddala skarge -

UZASADNIENIE
Zaskarzong decyzja Dyrektor Izby Celnej w P. utrzymat w mocy decyzj¢ Naczelnika Urzgdu
Celnego w R. z dnia [...] pazdziernika 201 1r., nr[...] okreSlajaca J. P. zobowigzanie podatkowe w
podatku akcyzowym z tytulu nabycia wewnatrzwspdlnotowego samochodu osobowego marki
Volkswagen Transporter T4 o numerze VIN:[...], poj. skokowa silnika 2459 cm3, rok prod. 1998,
w wysokosci 2424,00 zi.

Jako podstawe prawna rozstrzygnigcia organ wskazat art. 233 § 1 pkt 1, art. 21 § 3 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8 poz. 60, ze zm.), art. 2 pkt 11,
art. 3 ust. 2, art. 4 ust. 1 pkt 5, art. 6 ust. 1 i ust. 6, art. 11 ust. 1, art. 13 ust. 1, art. 75 ust. 11 ust. 3,
art. 80 ust. 1, ust. 2 pkt 2, ust. 3 pkt 3, art. 81 ust. 1 pkt 11 2, art. 82 ust. 3 ustawy z dnia 23
stycznia 2004 r. o podatku akcyzowym (Dz. U. Nr 29, poz. 257 ze zm.), § 2 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 22 kwietnia 2004 r. w sprawie obnizenia stawek podatku
akcyzowego (Dz. U. Nr 87, poz. 825 ze zm.).

Z uzasadnienia decyzji i akt administracyjnych wynika, ze w dniu 7 czerwca 2006 r. J. P., zwany
dalej skarzacym, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Import i Handel Samochodami
Uzywanymi J. P.,u. R. 16 A, 36-110 7. dokonat na terenie Belgii zakupu samochodu marki
Volkswagen Transporter T4 o numerze nadwozia: [...], za kwote 1500 EURO.

W dniu 11 lipca 2006 r. pojazd na terenie kraju zostat poddany badaniu technicznemu.
Uprawniony do badan diagnosta stwierdzil, ze pojazd ten jest samochodem ci¢zarowym, podrodzaj
cigzarowo-osobowy, w ktérym mozna przewozi¢ 9 oséb. Na potwierdzenie przeprowadzonych
badan wydane zostato zaswiadczenie nr 2442/001/2006 oraz zatacznik do tego zaSwiadczenia.

W dniu 3 listopada 2006 r. przedmiotowy samochdd zostato sprzedany za kwotg 20000 zt Panu J.
W. Pojazd zostat zarejestrowany jako samochdd cigzarowy, w ktérym mozna przewozi¢ 9 osob
(informacja zawarta w dowodzie rejestracyjnym [...] ).

W dniu 14 marca 2009 r. w samochodzie dokonano demontazu dwéch rzedéw foteli dla 7 oséb i
zamontowano za fotelem kierowcy i pasazera przegrod¢ oddzielajaca przestrzen osobowa od
towarowej. Zmianie ulegta masa wtasna pojazdu, fadownos¢ i ilo§¢ miejsc siedzacych z 9 do 2.
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Zmiany te zostaly udokumentowane w zaSwiadczeniu o przeprowadzonym badaniu technicznym
nr 1178/20009.

W dniu 9 lipca 2009 r. J. W. zlecit firmie L. zdemontowanie w pojezdzie przegrody 1
zamontowanie dwéch homologowanych kanap z homologowanymi zagiéwkami i pasami
bezpieczenstwa dla 6 0séb.

Powyzsze zmiany spowodowaly zmiang¢ kategorii pojazdu z N1 (samochdd cigzarowy) na M1
(samochdd osobowy) i1 zostaly udokumentowane w zaSwiadczeniu o przeprowadzonym badaniu
technicznym nr 3476/2009 i zalaczniku do tego zaswiadczenia. Nast¢pnie w dniu 9 listopada 2009
r. J. W. sprzedat przedmiotowy samochdd R. K.

W dniu 16 maja 2011 r. Naczelnik Urzedu Celnego w R. wszczat z urzedu postepowanie
podatkowe w zwiazku z dokonanym przez J. P. nabyciem wewnatrzwspdlnotowym w/w
samochodu.

W trakcie postgpowania skarzacy wyjasnit, ze sprowadzony przez niego samochdd byt wersja
Long o zwiekszonym rozstawie osi, 5 miejscami siedzacymi razem z kierowca oraz Sciana
grodziowa oddzielajaca czgs$¢ pasazerska od czesci tadunkowej. Jedyna przerdbka jaka dokonat po
sprowadzeniu samochodu byta wymiana tylnych bocznych metalowych paneli na szyby. Wskazat
takze, ze samochdd sprzedat w dniu 3 listopada 2009 r. jako cigzarowy z ilo$cig miejsc siedzacych
5, nie wiedzac, ze w dowodzie rejestracyjnym znajduje si¢ wpis o iloSci miejsc siedzacych 9.
Samochdd posiadat okno w drzwiach przesuwnych oraz po przeciwnej stronie tych drzwi, szyba
znajdowala si¢ réwniez w tylnej klapie. W tylnej czg¢sci pasazerskiej na podlodze zamontowany
byt tylko nadmuch powietrza.

W toku dalszego postgpowania dowodowego zostaly przeprowadzone oglgdziny przedmiotowego
pojazdu na podstawie ktorych stwierdzono, ze samochdd posiada 8 miejsc siedzacych,
wyposazonych w zagtéwki oraz pasy bezpieczenistwa dla pasazeréw. Pojazd byt w catosci
przeszklony. W aucie nie byto zamontowanego statego panela - przegrody pomi¢dzy cz¢Scia dla
kierowcy 1 pasazera siedzacego z przodu a cz¢Scig tylna.

Pojazd byt klimatyzowany, cale jego wnetrze posiadato o§wietlenie, przy pierwszym rzgdzie
siedzen zamontowana byta popielniczka, czgs$¢ z fotelami kierowcy i pasazera tacznie z dachem
byly tapicerowane, pozostata czg$¢ wngtrza samochodu wytozona byta ptyta ze sztucznego
materiatu. Okna w drzwiach przednich i lusterka posiadaty elektryczne sterowanie. Szybg
znajdujaca si¢ z lewej strony na wysokosci drugiego rz¢du siedzen mozna byto otworzyc.

Wtasciciel pojazdu R. K. zeznal, ze zakupiony przez niego pojazd w chwili zakupu posiadat takie
samo wyposazenie jak w dniu dokonania oglgdzin i ze nie dokonywat zadnych zmian
konstrukcyjnych w samochodzie.

Organ podatkowy przestuchat takze w charakterze Swiadka J.W., ktéry zaznat, Ze nie pamigta w ile
siedzen wyposazony byt pojazd w chwili zakupu, ale najprawdopodobniej byty to 3 siedzenia.
Swiadek ten wskazat ponadto, Ze pojazd wyposazony byt w punkty do mocowania foteli dla
pasazerOw oraz pasy bezpieczenstwa oraz punkty do mocowania paséw bezpieczeristwa. Wedlug
niego samochdd posiadat okna z tytu i boku, nie mial zamontowanej przegrody pomigdzy czescia
dla kierowcy i pasazeréw siedzacych z przodu, a czescia tylna.

W tylnej czesci pojazdu byto o§wietlenie, a obecnosci innych elementéw jak wentylacja, dywaniki,
klimatyzacja, popielniczki nie pamigta. Nie pami¢ta rowniez jakoby dokonywat zmian w
przedmiotowym pojezdzie.
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Po przeanalizowaniu zebranego w sprawie materiatu dowodowego organ podatkowy stwierdzil, ze
nabyty przez J. P. samochdd marki Volkswagen Transporter w chwili wewnatrzwspdlnotowego
nabycia byl pojazdem przeznaczonym zasadniczo do przewozu oséb, dlatego podlega
opodatkowaniu podatkiem akcyzowym. Za pomocg programu Info-Ekspert organ sporzadzit
wycene nr 644/2011, zgodnie z ktéra warto$¢ rynkowa brutto samochodu podobnego do nabytego
samochodu wyniosta 24700 zt.

W konsekwencji poczynionych ustaleri Naczelnik Urzgdu Celnego w R. decyzja z dnia [...]
pazdziernika 2011 r. nr [...] okreslit J. P. zobowiazanie podatkowe w podatku akcyzowym z tytutu
nabycia wewnatrzwspdlnotowego samochodu osobowego marki Volkswagen TransporterT4, w
wysokosci 2424 z1.

Nie zgadzajac si¢ z takim rozstrzygni¢ciem skarzacy, wniést odwotanie od tej decyzji do
Dyrektora Izby Celnej w P. wnoszac o uchylenie zaskarzonej decyzji i umorzenie postgpowania w
sprawie jako bezprzedmiotowego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonej decyzji i przekazanie
sprawy do ponownego rozpatrzenia organowi I instancji.

W uzasadnieniu odwotania zarzucil, ze organ I instancji nie wyjasnil szeregu istotnych kwestii w
sprawie, a mianowicie odrzucit caty szereg dowodéw wskazujacych, ze przedmiotowy pojazd w
chwili wewnatrzwspdlnotowego nabycia byt samochodem ci¢zarowym.

Dyrektor Izby Celnej w P. decyzja z dnia [...] grudnia 2011 r. nr [...] utrzymal w mocy decyzje
Naczelnika Urzgdu Celnego w R.

Zdaniem organu II instancji, zgromadzone w sprawie dowody stanowily wystarczajacy materiat do
dokonania oceny i wyciagnigcia stosownych wnioskéw, skutkujacych wydaniem zaskarzone;j
decyzji. W ocenie tego organu, Naczelnik Urzedu Celnego w R. wyjasnit istotne w sprawie
okolicznoSci faktyczne w zakresie niezb¢dnym do rozstrzygnigcia sprawy, dochowujac przy tym
ustawowych standardéw postgpowania podatkowego, jakimi sg tzw. zasady ogélne wymienione w
przepisach art. 120, 121, 122 Ordynacji podatkowe;j.

Organ odwotawczy zwrdcit uwage na to, Ze istotg sporu w przedmiotowej sprawie byta kwestia
prawidtowej kwalifikacji samochodu. Dla jego rozstrzygnigcia, jak wskazat dalej, zasadnicze
znaczenie powinna mie¢ klasyfikacja w uktadzie odpowiadajacym Nomenklaturze Scalonej CN.
Zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy o podatku akcyzowym do celéw poboru akcyzy i obowiazku
oznaczania wyrobow akcyzowych znakami akcyzy na terytorium kraju stosuje si¢ klasyfikacje
wyrobow akcyzowych w uktadzie odpowiadajacym Polskiej Klasyfikacji Wyrobéw i Ustug
(PKWiU), natomiast w ust. 2 tego przepisu wskazano, ze do celéw poboru akcyzy i obowigzku
oznaczenia znakami akcyzy w imporcie oraz w dostawie 1 nabyciu wewnatrzwspolnotowym
stosuje si¢ klasyfikacje wyrobow akcyzowych w ukladzie odpowiadajacym Scalonej
Nomenklaturze (CN), zamieszczonej w rozporzadzeniu Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca
1987 r. w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspdlnej Taryfy Celnej
(Dz. Urz. WE L 256 z dnia 7 wrze$nia 1987 r., str. 1, ze zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie
specjalne, rozdz. 2, t. 2, str. 382, ze zm.). Zgodnie z ust. 3 tego przepisu zmiany w klasyfikacjach
statystycznych, o ktérych mowa w ust. 1 i1 2, nie powoduja zmian w opodatkowaniu wyrobéw
akcyzowych, jezeli nie zostaty okreSlone w ustawie.

Organ odwotawczy podzielit w catosci stanowisko organu I instancji, ze sporny pojazd miesci si¢
w pozycji CN 8703, "Pojazdy samochodowe i pozostate pojazdy mechaniczne" przeznaczone
zasadniczo do przewozu o0séb (inne niz te objete pozycja 8702), wiacznie z samochodami
osobowo-towarowymi (kombi) oraz samochodami wyscigowymi. Organ ten uznal, iz podczas
badania technicznego przeprowadzonego w dniu 11 lipca 2006 r. (dzieh powstania obowigzku
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podatkowego), nabyty przez strong¢ samochdd z catg pewnosScia posiadat 5 miejsc siedzacych.
Ponadto z materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, ze w pojeZdzie tym
znajdowaly si¢ state punkty kotwiace do zamontowania dodatkowego rz¢du siedzeni z 3 miejscami
siedzacymi oraz pasami bezpieczenstwa.

Z zeznan skarzacego jak rowniez przestuchanych w sprawie Swiadkow wynika, ze nikt nie
montowat punktow kotwiacych do zainstalowania dodatkowych siedzen z pasami bezpieczefistwa,
co oznacza, ze elementy te musiaty juz znajdowac si¢ w tym samochodzie w trakcie jego nabycia.

Sprowadzony samochdd oprécz 5 miejsc siedzacych z pasami bezpieczenstwa oraz punktéw do
kotwiczenia dodatkowych 3 siedzen z pasami bezpieczeristwa, w dniu nabycia
wewnatrzwspolnotowego posiadat inne cechy wskazujace na to, ze jego zasadniczym
przeznaczeniem jest przew6z oséb. Mianowicie na pewno posiadat 6 okien, tj. byt oszklony do
stupka C, dzigki czemu wszyscy pasazerowie z pierwszego i drugiego rz¢du (w sumie 5 0s6b)
mieli zapewniong widoczno$¢ na zewnatrz.

Ponadto za osobowo-towarowym charakterem nabytego samochodu przemawia takze jego
wyposazenie w postaci: o§wietlenia tylnej i przedniej cz¢sci, nadmuch powietrza w przedniej i
tylnej czgSci auta, klimatyzacja, podnoszone elektrycznie przednie szyby, otwierana lewa
Srodkowa szyba pomiedzy stupkiem B i C, 4 drzwi umozliwiajacych swobodne zajmowanie miejsc
siedzacych wszystkim pasazerom (nawet siedzacych w trzecim rzedzie), uchwyt dla pasazera w
przedniej czgSci auta, popielniczki przy pierwszym rzedzie siedzefi. Ponadto samochdd ten, nie
posiadat statego panela lub przegrody pomiedzy przestrzenia dla kierowcy i przedniego siedzenia
pasazera, a przestrzenig tylng. Zdaniem organu powyzsze cechy niewatpliwie Swiadcza o
osobowym charakterze samochodu.

Majac na uwadze powyzsze Dyrektor Izby Celnej w P. w oparciu o dokonane ustalenia stwierdzit,
ze organ | instancji prawidtowo ocenit zasadnicze przeznaczenie pojazdu 1 ustalit J. P.
zobowiazanie podatkowe w podatku akcyzowym z tytutu nabycia wewnatrzwspdlnotowego
samochodu marki Volkswagen Transporter T4.

Nie zgadzajac si¢ ze stanowiskiem organéw, skarzacy J.P. wniést do tutejszego Sadu skarge,
domagajac si¢ uchylenia decyzji w catosci jako naruszajacej prawo a takze zasadzenia zwrotu
kosztow postepowania sadowego, w tym kosztow zastgpstwa procesowego wedtug norm
przepisanych.

W skardze zarzucit naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj.:

1) art. 80 ust. 1 ustawy o podatku akcyzowym, poprzez natozenie podatku akcyzowego na
samochdd cigzarowy, ktérego wewnatrzwspdlnotowe nabycie nie podlega opodatkowaniu
podatkiem akcyzowym,

2) art. 82 ust. 3 ustawy o podatku akcyzowym, poprzez ustalenie podstawy opodatkowania w
sposOb sprzeczny w powolanym przepisem,

oraz naruszenie przepisow post¢powania podatkowego, ktére miato wptyw na wynik sprawy, tj.:

1) art. 122 w zwiazku z art. 187 § 1 Ordynacji podatkowej poprzez niezebranie pelnego materiatu
dowodowego a takze nierozpatrzenie zebranego materiatu, 1 w rezultacie nie wyjasnienie
wszystkich okolicznoSci sprawy,

2) art. 191 Ordynacji podatkowej poprzez dokonanie zupeinie dowolnej oceny zgromadzonego
materialu dowodowego oraz pominigcie bez uzasadnienia cz¢$ci dowodow.
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Zdaniem skarzacego organy orzekajace w sprawie btednie ustality stan faktyczny sprawy, tj. rodzaj
samochodu, jaki byt przedmiotem wewnatrzwspolnotowego nabycia. Zarzucit takze organom
niepelne przeprowadzenie postgpowania dowodowego, nierozpatrzenie calego zebranego materiatu
dowodowego, jak rowniez dokonanie zupetnie dowolnej oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego z pomini¢ciem bez uzasadnienia cze$ci dowodoéw ktére miaty istotny wptyw na
wynik sprawy i1 doprowadzity do wydania niekorzystnej dla skarzacego decyzji.

Skarzacego podkreslit, iz organ podatkowy dokonat wybidrczej analizy niektérych dowodéw a
inne bez uzasadnienia pominat, mimo, ze obowiazkiem organu podatkowego byto rozpatrzy¢ caty
materiat dowodowy.

W skardze skarzacy kwestionuje prawo organu do zmiany kwalifikacji pojazdu w stosunku do
stanu ustalonego i istniejacego w dacie sprowadzania pojazdu, stwierdzonego na podstawie
dotaczonych dokumentéw. Podkresla, ze wszystkie zgromadzone w sprawie dokumenty wskazuja,
1z w chwili wewnatrzwspdlnotowego nabycia byt to samochdd cigzarowy. Posiadat 5 miejsc
siedzacych, oddzielonych od przestrzeni tadunkowej duza przegroda. Otwory w tylnych bocznych
czeSciach karoserii zostaty wycigte przez niego po sprowadzeniu samochodu do Polski.

PéZniejsze przerébki samochodu przez kolejnych wtascicieli nie moga w zaden sposéb wskazywaé
na charakter pojazdu w chwili jego wewnatrzwspdlnotowego nabycia. Zdaniem skarzacego w
chwili wewnatrzwspdlnotowego nabycia samochdd nie posiadat cech, na podstawie ktérych organ
podatkowy mdégt uznaé go za osobowy.

W odpowiedzi na skarge Dyrektor Izby Celnej w P. wnidst o jej oddalenie podtrzymujac
argumenty, ktoére legty u podstaw wydania zaskarzonej decyzji.

Wojewddzki Sad Administracyjny w Rzeszowie zwazyl, co nastgpuje:

Zgodnie z art. 1 ustawy z dnia 25 lipca 2002 r. Prawo o ustroju sadéw administracyjnych (Dz. U.
Nr 153, poz. 1269 ze zm.) zadaniem sadu administracyjnego jest sprawowanie kontroli
zaskarzonych aktéw 1 czynnoSci administracji publicznej pod wzgledem zgodnosci z prawem
obowiazujacym w dniu ich wydania. Zakres tej kontroli wyznaczaja przepisy ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2012 r., poz.
270) okreslanej dalej jako p.p.s.a., ktérej art. 134 § 1 wskazuje, iz Sad orzekajac w granicach danej
sprawy nie jest zwigzany zarzutami i wnioskami podnoszonymi w skardze ani tez powotang
podstawa prawna.

Dokonujac kontroli we wskazanym wyzej zakresie Sad uznal, ze zaskarzona decyzja odpowiada
prawu, tym samym wniesiona na nig skarga podlega¢ musi oddalaniu.

Spor w sprawie sprowadzat si¢ do kwalifikacji dla celow podatku akcyzowego nabytego
wewnatrzwspolnotowo przez skarzacego pojazdu marki Volkswagen Transporter T4.

Zdaniem skarzacego pojazd ten stuzy do transportu towarowego, o czym Swiadcza przediozone
przez niego dokumenty mig¢dzy innymi - dowdd rejestracyjny pojazdu, zaswiadczenie z badania
technicznego, z ktorych jednoznacznie wynika, ze pojazd jest samochodem cigzarowym. W
zwiazku z powyzszym nie ztozyl on okreslonej przepisami deklaracji AKC-U i nie odprowadzit
podatku akcyzowego.

Przeciwnego zdania sa organy podatkowe, w ocenie ktérych zaréwno konstrukcja pojazdu, jak i
jego wyposazenie Swiadcza o tym, ze jest to samochdd osobowy, ktéry powinien by¢ zgodnie z
Nomenklaturg Scalong zakwalifikowany do pozycji CN 8703, a co za tym idzie, jego
wewnatrzwspolnotowe nabycie podlega podatkowi akcyzowemu.
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Sad podziela stanowisko organéw podatkowych.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o podatku akcyzowym w brzmieniu ustawy z 2004 r.,
opodatkowaniu akcyza podlegaja m.in. sprzedaz wyrobéw akcyzowych na terytorium kraju (pkt 3)
oraz nabycie wewnatrzwspdlnotowe i dostawa wewnatrzwspdlnotowa (pkt 5). Pojgcie wyrobow
akcyzowych zostato zdefiniowane w art. 2 pkt 1 cyt. ustawy, ktéry rozumie przez nie wyroby
podlegajace akcyzie okreSlone w zataczniku nr 1 do ustawy. Zgodnie z pozycja 59 zatacznika nr 1
do cyt. ustawy jako towary akcyzowe wymieniono samochody osobowe, klasyfikowane w kodzie
CN 8703, jako pojazdy samochodowe i pozostate pojazdy mechaniczne przeznaczone zasadniczo
do przewozu 0s6b (inne niz te objete pozycja 8702), wtacznie z samochodami osobowo-
towarowymi (kombi) oraz samochodami wyscigowymi.

Z mocy art. 3 ust. 2 ustawy o podatku akcyzowym, do celéw poboru akcyzy i oznaczania wyrobéw
akcyzowych znakami akcyzy, stosuje si¢ klasyfikacje w uktadzie odpowiadajacym Nomenklaturze
Scalonej (CN) zgodna z rozporzadzeniem Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w
sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspdlnej Taryfy Celnej (Dz. Urz.
WE L 256 z 7 wrze$nia 1987r., str. 1, ze zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 2, t.
2, str. 382, ze zm.). Zgodnie z ust. 3 wyzej powotanego przepisu ustawy o podatku akcyzowym,
zmiany w Nomenklaturze Scalonej (CN) nie powoduja zmian w opodatkowaniu akcyza wyrobéw
akcyzowych 1 samochodéw osobowych, jezeli nie zostaly okreSlone w ustawie o podatku
akcyzowym.

Nalezy zgodzi€ si¢ z organami podatkowymi, ze sporny pojazd miesci si¢ w pozycji CN 8703:
"Pojazdy samochodowe i pozostale pojazdy mechaniczne przeznaczone zasadniczo do przewozu
0s6b (inne niz te objete pozycja 8702), wiacznie z samochodami osobowo-towarowymi (kombi)
oraz samochodami wysScigowymi".

Pozycja ta bowiem obejmuje pojazdy mechaniczne réznego typu przeznaczone do przewozu 0s6b,
z wylaczeniem pojazdéw mechanicznych objetych pozycja 8702. Z samego tytutu pozycji 8703
wynika, ze obejmuje ona pojazdy samochodowe 1 pozostate pojazdy mechaniczne przeznaczone
zasadniczo do przewozu oséb (inne niz te objgte pozycja 8702), wlacznie z samochodami osobowo
- towarowymi (kombi) oraz samochodami wyScigowymi.

W Swietle wyjasnien zawartych w notach wyjasniajacych do Zharmonizowanego Systemu
Oznaczania i Kodowania Towaréw zamieszczonych w obwieszczeniu Ministra Finanséw z 1
czerwca 2006 r. w sprawie wyjasnien do Taryfy Celnej (M.P Nr 86, poz. 880) klasyfikacja
pojazdéw mechanicznych objetych pozycja 8703 jest wyznaczona przez pewne cechy, ktére
wskazuja, ze pojazdy te sa gldéwnie przeznaczone raczej do przewozu 0séb niz do transportu
towarow (poz. CN 8704). Przejawem cech projektowych zwykle stosowanych do pojazdow, ktore
objete sa pozycja 8703, sa nast¢pujace cechy:

- obecnos¢ statych siedzen z wyposazeniem zabezpieczajacym (np. pasy bezpieczenistwa lub
punkty kotwiace oraz wyposazenie do zainstalowania paséw bezpieczenstwa) dla kazdej osoby lub
obecnos¢ statych punktow kotwiacych 1 wyposazenie do zainstalowania siedzen i wyposazenia
zabezpieczajacego w przestrzeni tylnej powierzchni dla kierowcy i przestrzeni siedzen pasazeréw;
takie siedzenia moga by¢ zamocowane na state, sktadajace si¢ ze zdejmowanych punktéw
kotwiacych lub sktadanych,

- obecnos$¢ tylnych okien wzdtuz dwubocznych paneli,

- obecno$¢ przesuwnych, wahadtowych lub podnoszonych drzwi (jedne lub wigcej) z oknami na
bocznych panelach lub z tytu,
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- brak statego panela lub przegrody pomiedzy przestrzenig dla kierowcy 1 przednich siedzen
pasazerow a przestrzenia tylna, ktéra moze by¢ uzywana zaréwno do przewozu os6b jak i
towarow,

- wyposazenie catego wngtrza pojazdu w sposéb kojarzony z czescia pojazdu przeznaczong dla
pasazer6ow (np. dywaniki, wentylacja, oSwietlenie, popielniczki).

Natomiast pojazdy samochodowe przeznaczone do transportu towarowego, objete pozycja CN
8704 to, w szczegdlnosci:

- zwykte cigzaréwki i furgony (ptaskie, pokryte impregnowanym brezentem, o nadwoziu
zamknigtym itd.),

- cigzarowki 1 furgony dostawcze wszelkiego rodzaju,

- cigzaréwki wyposazone w urzadzenia do automatycznego wytadunku (wywrotki itp.),
- cysterny (wyposazone w pompy i bez pomp),

- ciezaréwki - chtodnie i izotermiczne,

- cigzaréwki o dwoch lub wigcej platformach tadunkowych do przewozu kwasu w gasiorach, butli
z butanem itp.,

- cigzaréwki przystosowane do duzych obciazen z rama kuta, z pochylniami tadunkowymi do
przewozu czotgéw, urzadzen podnoszacych albo koparek, transformatoréw elektrycznych itp.,

- cigzaréwki specjalnie skonstruowane do przewozu Swiezego cementu, inne niz betoniarki
transportowe objete pozycja 8705,

- $mieciarki nawet wyposazone w urzadzenia do zatadunku, zgniatania itp.,
Ponadto jako cechy wtasciwe pojazdom tej kategorii wymieniono:

- siedzenia-tawki bez wyposazenia zabezpieczajacego (np. pasOw bezpieczenstwa lub punktéw do
zamocowania pasOw bezpieczenstwa i potrzebnego do tego wyposazenia) ani bez wyposazenia
kojarzonego z czgScia pojazdu przeznaczong dla pasazeréw w czgSci tylnej znajdujacej si¢ za
siedzeniem kierowcy i przednimi siedzeniami pasazerOw. Siedzenia te sa zwykle sktadane tak, aby
mozliwe byto pelne wykorzystanie tylnej czesci pojazdu (vany) lub naczepy (pojazdy typu pickup)
do transportu towaréw.

- oddzielna kabina dla kierowcy i pasazeréw oraz oddzielna otwarta naczepa z panelami bocznymi
1 naktadang klapa (pojazdy typu pickup),

- brak okien na bokach pojazdu; obecnos¢ przesuwnych, wahadtowych lub podnoszonych drzwi
bez okien na bokach pojazdu lub z tytu, przeznaczonych do zatadunku i1 roztadunku towaréw

(vany),

- zamontowany na state panel lub przegroda pomig¢dzy czgScig dla kierowcy 1 pasazerow
siedzacych z przodu a czgscia tylna,

- brak wyposazenia cz¢Sci zatadunkowej pojazdu w sposob kojarzony z czgScia pojazdu
przeznaczong dla pasazeréw (np. dywaniki, wentylacja, oSwietlenie, popielniczki).

Poréwnujac przyktadowo podane cechy pojazdéw osobowych z przyktadowo wskazanymi
pojazdami mieszczacymi si¢ w kategorii pojazdéw ci¢zarowych oraz przypisanymi im cechami
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stwierdzi¢ nalezy, ze Volkswagen Transporter T4 nie miesci si¢ w zakresie pojeciowym zadnej z
wymienionych cigzaréwek, cystern czy tez Smieciarek.

Odnosnie liczby miejsc w samochodzie w momencie sprowadzenia, organy przyjelty wersje
najkorzystniejsza dla strony a mianowicie, ze byto w nim 5 miejsc siedzacych z pasami
bezpieczefistwa 1 punkty kotwiace do zainstalowania dodatkowych 3 siedzen z pasami
bezpieczenstwa. Zasadnie przy tym zwrdcity uwage na prosty 1 fatwy sposéb montazu i demontazu
dodatkowych siedzeini, do obecnych w tym aucie statych punktéw kotwiacych.

Prawidtowe jest takze stanowisko organdéw, iz samochdd posiadat takze inne cechy wskazujace na
to, ze jego zasadniczym przeznaczeniem jest przewoz oséb. Mianowicie posiadat on sze$¢ okien,
tj. byt oszklony do stupka C, dzigki czemu wszyscy pasazerowie z pierwszego i drugiego rzedu (w
sumie 5 0os6b) mieli zapewniong widoczno$¢ na zewnatrz. Skarzacy nie wykazat przy tym, ze
samoch6d w momencie sprowadzenia nie byt oszklony dookota. Z przedstawionej przez
skarzacego na ta okolicznos¢ faktury VAT F22 1240 wynika jedynie, ze firma [A.J.] dokonata na
zlecenie skarzacego, wycigcia otworéw w karoserii jakiego$ auta i montazu 2 szyb bocznych
przeznaczonych do samochodu Volkswagen Bus IV/Transporter IV. Z tresci tej faktury nie
wynika, w jakim konkretnie samochodzie dokonano takich czynnosci. Réwniez z przestanych
wydrukéw czterech zdjecé sprowadzonego samochodu nie wynika, ze pojazd na nich widniejacy
jest pojazdem bgdacym przedmiotem niniejszego postgpowania.

Stusznie organy takze przyjely, ze za osobowo-towarowym charakterem nabytego przez
skarzacego samochodu przemawia rowniez jego wyposazenie w postaci: oSwietlenia tylnej 1
przedniej czgsci, nadmuch powietrza w przedniej i tylnej czgSci auta, klimatyzacja, podnoszone
elektrycznie przednie szyby, otwierana lewa Srodkowa szyba pomiedzy stupkiem B i C, cztery
drzwi umozliwiajace swobodne zajmowanie miejsc siedzacych wszystkim pasazerom (nawet
siedzacych w trzecim rzg¢dzie), uchwyt dla pasazera w przedniej czg¢Sci auta, popielniczki przy
pierwszym rzedzie siedzen. Ponadto samochdd ten, co zostato wykazane w zaskarzonej decyzji,
nie posiadat statego panela lub przegrody pomig¢dzy przestrzenia dla kierowcy i przedniego
siedzenia pasazera, a przestrzenia tylna.

Wszystkie powyzsze cechy takze w ocenie Sadu §wiadcza o tym, ze jest to pojazd przeznaczony do
przewozu osob.

Trzeba w tym miejscu podkreslié, iz nawet uznanie, ze w chwili dostawy pojazd miat
zamontowang przegrod¢ oddzielajaca czgs$¢ pasazerska od towarowej, czy wymontowane tylne
siedzenia, nie wptynetoby na ocene charakteru pojazdu. Aby przegroda taka miata ceche zwigzana
z kategorig samochodu cigzarowego musi by¢ zamontowana na state, cho€ i tak jej stwierdzenie
nie przesadza o charakterze pojazdu. O tym bowiem decyduje og6t cech, ktore facznie pozwalaja
stwierdzié, ze dany pojazd jest cigzarowy badZ przeznaczony do transportu os6b. Nie jest mozliwe
dokonanie takiej kwalifikacji na podstawie jednej tylko cechy, zwtaszcza w sytuacji gdy pozostate
Swiadcza o innym charakterze pojazdu. Réwniez wymontowanie siedzen, tacznie z pasami, nie
pozbawitoby pojazdu cech jakie nadat mu producent.

Gdyby uznad, ze o przeznaczeniu pojazdu w rozumieniu ustawy o podatku akcyzowym decyduje
jego uzytkownik, podatek akcyzowy prawdopodobnie nigdy nie zostalby wymierzony. Tymczasem
dla wymiaru podatku akcyzowego nie jest wazne, ze podatnik korzysta z pojazdu osobowego jak z
cigzarowego i nadaje mu w zwiazku z tym cechy wtasciwe temu pojazdowi, ale decydujace
znaczenie maja cechy jakie pojazd ten otrzymat w procesie produkcji. P6Zniejsze zmiany o ile beda
zgodne z przepisami o ruchu drogowym nalezy uzna¢ za dopuszczalna realizacj¢ uprawnien
wiascicielskich, ktére z punktu widzenia publicznego prawa podatkowego pozostaja bez znaczenia.

http://orzeczenia.nsa.gov.pl/doc/E2665A4ED9 2012-06-15



| SA/Rz 212/12 - Wyrok WSA w Rzeszowie z 2012-05-08 Strona9z9

W przeciwnym razie w przyszto$ci mogtoby dojs$¢ do préb niedopuszczalnego obchodzenia prawa,
kiedy podatnik wtasnymi dziataniami bedzie prébowat wptynaé na powstanie obowigzku
podatkowego.

Dla powyzszych ustalen bez znaczenia pozostaje dokumentacja zwiazana z nabyciem i rejestracja
pojazdu. Nie mozna zatem uzna¢ za zasadne zarzutow dotyczacych pominigcia przez organy tych
dowodow i1 dowolnej ich oceny. Jak szczegétowo wyjasnit organ, z czym Sad w zupelnosci si¢
zgadza, dokumenty, na ktére powotywat si¢ skarzacy, a z ktérych wynikato, ze sporny pojazd jest
uznany za samochdd ci¢zarowy, zostaty wydane w oparciu o inne niz podatkowe przepisy, ktore
dla wymiaru podatku akcyzowego pozostaja bez znaczenia. Powyzsze dokumenty w niniejszej
sprawie stanowia dowdd jedynie tego, zZe pojazd wczesniej nie byl zarejestrowany na terytorium
kraju 1 tylko w tym zakresie wigza organ podatkowy. Natomiast dla klasyfikacji taryfowej moga
mie¢ jedynie charakter positkowy.

Odnosnie tej kwestii trzeba takze zauwazy¢, ze ustawodawca w uchwalanym akcie prawnym moze
zamieSci¢ legalng definicj¢ okre§lonego wyrazenia lub zwrotu. Definicja ustawowa wiaze na
gruncie danego aktu prawnego i aktéw wykonawczych do ustawy. Definicja tego samego pojgcia
zawarta w innych ustawach, zaréwno z zakresu prawa podatkowego, jak i innych dziedzin prawa
nie ma wplywu na wyjasnianie pojecia zdefiniowanego w danym akcie prawnym. Definicje
"samochodu osobowego" zamieszczone w innych ustawach podatkowych oraz w przepisach
dotyczacych prawa o ruchu drogowym nie wplywaja na wyjasnienie pojecia "samochdd osobowy",
uzytego w ustawie o podatku akcyzowym. Ustawa o podatku akcyzowym postuguje si¢ bowiem
wlasng definicja "samochodu osobowego".

Skoro ustawodawca przewidziat legalng definicj¢ "samochodu osobowego" dla celow
opodatkowania podatkiem akcyzowym to jedynie ta definicja ma istotny walor dla rozstrzygnigcia
niniejszej sprawy.

Ponadto w ocenie Sadu, organy podatkowe dotozyly wszelkich staran w celu nalezytego
wyjasnienia sprawy, a zgromadzony material dowodowy jednoznacznie wskazywat na stuszne
zaklasyfikowanie przedmiotowego samochodu do pozycji CN 8703.

Nalezy tutaj rowniez podkreslié, iz opis stanu faktycznego w zaskarzonej decyzji jest szczegétowy
i odnosi si¢ do wszystkich kwestii majacych wpltyw na wynik sprawy. Organ odwotawczy wskazat,
ktore fakty uznaly za udowodnione, dowody, ktérym dat wiarg, jak réwniez wskazat przyczyny, z
powodu ktérych innym dowodom odmoéwit wiarygodnosci. Ponadto uzasadnienie prawne
zaskarzonej decyzji przytacza przepisy prawa stanowigce podstawe prawna rozstrzygnigcia. Dodac
przy tym nalezy, ze organ odwotawczy w uzasadnieniu wydanej decyzji wyczerpujaco
ustosunkowat si¢ do zarzutéw podnoszonych przez skarzacego w odwotaniu od decyzji organu I
1stancji.

Majac to wszystko na uwadze Sad, dziatajac na podstawie art. 151 p.p.s.a., skarge oddalit.
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